Iuventa, Karloveskd 64, Bratislava

Narodnd sprdva o participdcii mlddeZe

Janudr 2006



Obsah
1. Uvod
2. Zakladné socialno-demografické suvislosti participacie mladeze
3. Participacia mladeze v Slovenskej republike
3. 1. Legislativne predpoklady participacie mladeze
3.2 Struktiry participacie mladeze v SR
4. Participa¢né spravanie mladych Pudi v SR
4.1 Zaujem o politické dianie
4.2 Utast’ mladych Pudi na voPbach
4. 3 Interakcia samosprav a mladych Pudi
4. 4 Bariéry participacie
4.5 Stimuly participacie
5. Eurépska dimenzia participacie
5.1 Program Mladez
5.2 Eurodesk

5.3 Ukast’ mladeznickych organizécii v medzinarodnych
inStititoch

6. Zaver

7. Pramene

10

15

15

16

17

18

19

20

21

21

22

22

24



1. Uvod

Predkladand sprava vznikla na zdklade zadania Eurdpskej komisie (EK), ktord poziadala
Ministerstvo kolstva Slovenskej republiky (MS SR) o vypracovanie Narodnej spravy v oblasti
participdcie mladych ludi na Slovensku (d’alej Narodna sprdva), ktord ma zaznamenat’

a zhodnotit’ vyvoj v danej oblasti v rokoch 2003 az 2005.

EK predloZila vSetkym ¢lenskym krajindm EU ndvrh kapitol, ktorymi istym spdsobom definovala

ciele ndrodnych sprdv, ktorymi st zhodnotenie:
narodnej situdcie v Case prijimania spolo¢nych ciel'ov,
podniknutych krokov v oblasti prijimania spolo¢nych cielov,

¢innosti podniknutych v ramci zistenia jestvujucich poznatkov v danej oblasti a prijatia opatreni

pre ich doplnenie a rozsirenie,

spdsobu konzultovania s mladymi 'ud’'mi pri implementacii spolo¢nych cielov, zadefinovanie

prekdzok pri ich implementécii,

zaznamenanych i ocakdvanych dopadov a zhodnotenie obtiaZnosti realizicie tychto ¢innosti.

Na zdklade tychto poZziadavieck MS SR poverilo vypracovanim ndrodnej spravy svoju priamo
riadend prispevkovd organizdciu Iuventu, ktord zabezpeCuje servisné aktivity suvisiace

s naplfianim Koncepcie §tdtnej politiky vo vztahu k detom a mladeZi.

MS SR v kontrakte s Iuventou na rok 2005, stanovilo podmienky, akym spdsobom sa maji
ziskat’ potrebné informécie ako aj sposob tvorby a zostavenia spravy. Jednou z poZiadaviek MS

SR bola spolupréca s Regiondlnymi centrami mldde7e (RCM).! Dal§im vyznamnym partnerom

'V spolupraci s RCM sa uskutoénili 4 skupinové diskusie, ktorych sa zi¢astnili predstavitelia regionalnych
a miestnych samosprdv, centier volného c¢asu, poradenskych centier, mlddeZnickych parlamentov,
obc¢ianskych zdruZeni a mimovlddnych organizicii. Na kazdej skupinovej diskusii sa zic€astnilo 15 — 23
respondentov, ktori pod vedenim moderatora, ktory sa Specializuje pre oblast’ participacie diskutovali na
témy z oblasti participdcie vich regione. Hlavnymi témami diskusie bolo samotné chdpanie pojmu
participacia, podniknuté kroky pre podporu a rozvoj participicie v danom regione, prekazky a brzdy
participacie, pozitivne priklady a ndvrhy rieSeni problémov v danej oblasti. Cielom tychto skupinovych
diskusii bolo zmapovanie situdcie v danej oblasti z pohl'adu pracovnikov v oblasti participacie mladeze.
RCM boli taktiezZ poverené vypracovanim hodnotiacich sprav v oblasti participadcie mladych v rdmci ich
regionov.




pri tvorbe sprav bolo ZdruZenie informa¢nych a poradenskych centier mladych (ZIPCeM).? Rada
mlddeze Slovenska (RMS) poskytla v rozhovore so zostavovateImi Narodnej spravy niekolko

zaujimavych pozitivnych prikladov v oblasti participacie mladych l'udi.

Na zaklade poziadavky MS SR sa priprava Nérodnej spravy stala impulzom k verejnej
rozprave o situacii mladeze na Slovensku a o koncepcii prace s mladezou v jednotlivych
regionoch. V priebehu tejto organizatorskej prace sa tvorili timy regionalnych expertov,
ktoré po vol’bach poslancov do regionalnych parlamentov a po vol’bach predsedov VUC
(oktober - november 2005) budii pokracovat’ vo svojej ¢innosti na koncepcii prace

s mladezou v danom regione Slovenska.

IUVENTA pripravila koncepciu uvedenych expertnych stretnuti v krajoch a mestach Slovenska a
uskutocnila sociologicky vyskum samosprdvnej participicie stredoskolskej a vysokoSkolskej
mlddeze, VSetky ziskané informdcie vyuZzila pri spracovani Nédrodnej spravy o participacii

mladeze.

Spradva je rozdelend na 5 Casti. Prvd z nich stru¢ne oboznamuje so socidlno-demografickymi
stvislostami participdcie mlddeZze na Slovensku. V druhej casti uvadzame informacie
o legislativnej reguldcii, ktord vlastne urCuje Struktirne prileZitosti pre formy a intenzitu
obc¢ianskej a politickej participicie mlddeze. Tretia Cast’ sa zameriava na charakteristiku
centrdlnych, regiondlnych a miestnych Struktdr mladeZnickej participacie, Stvrtd Cast’ hodnoti
participaéné spravanie mladych l'udi apiata upriamuje pozornost na eurdpsku dimenziu

participécie.

2. Zakladné socialno-demografické savislosti participacie mladeze

Uzemie Slovenskej republiky je podla platného tizemno-spravneho &lenenia rozdelené na 79
okresov a 8 krajov. Obyvatelia Ziji v 2 766 obciach, z ktorych je 136 miest. V roku 2005 Zije
v Slovenskej republike 5 383 521 obyvatel'ov, z toho 51,5 % tvoria Zeny. Z celkového poctu

obyvatel'ov Zije 56,6 % v mestach a 43,4% na vidieku.

2 ZIPCeM v spolupriéci s Iuventou zrealizoval d’alsie 4 skupinové diskusie o situdcii v oblasti participacie
mlddeze, ktorych sa ziicastnili organizovani i neorganizovani mladi l'udia vo veku od 16 do 25 rokov. Na
diskusidch sa zdcastnilo 15 — 20 respondentov, ktori diskutovali pod vedenim podpredsedu ZIPCeMu.
Skupinové diskusie s mladymi 'ud’'mi boli zamerané predovsetkym na zistenie ich poznatkov v oblasti
participacie, vnimanie samotného pojmu participacia, skusenosti s praticipaciou a hl'adanie odpovedi na
otazku, aké su pri¢iny a prekazky z pohl'adu mladych l'udi. ZIPCeM taktieZ vypracoval hodnotiacu spravu
na zdklade vlastnych poznatkov a skisenosti.



Pri objasiiovani sicasnych tendencii obcianskej a politickej participadcie mladeZe, uplatiovani
nastrojov participacie a efektivnych foriem vychovy deti amlddeZze k demokratickému
participativhemu obcianstvu je potrebné zohl'adiovat’:

(1) meniacu sa vekovu Struktiru spolo¢nosti (pocet mladych l'udi, najmi deti klesa),

(2) meniacu sa vzdelanostno-socidlnu Struktiru mlddeze (rastie podiel mladych ludi s vyS$Sim
vSeobecnym vzdelanim a pocet vysokoSkoldkov),

(3) podiel mladych l'ud{ v Struktire dlhodobo nezamestnanych,

(4) meniacu sa Struktdru partnerstiev mladych I'udi .

Vroku 2005, zcelkového poctu 5383521 obyvatelov Slovenska je 1318217 (24,49%)
mladych l'udi od 15 do 29 rokov.

Tab. 1. Pocet mladych 'udi od 15 — 29 rokov v Struktire obyvatel'ov SR v roku 2005

Pocet obyvatelov Celkom muzi Zeny
Spolu 5383521 2 611 586 2771935
15 do 19 rokov 403 607 206 107 197 500
20 — 24 rokov 444 431 226 883 217 548
25 — 29 rokov 470 179 239 381 230 798
MlddeZ od 15 do 29 1318 217 672 371 645 846
rokov celkom

Zdroj: Infostat —Vyskumné demografické centrum

V obdobi od roku 2002 sa v§ak zmensuje populacia mladych l'udi vo 15 — 29 rokov. Kym v roku
2002 tvorila tato vekova skupina 25,27 % z celkového poctu obyvatel'stva v SR, v roku 2003 to
bolo 25,16 %, v roku 2004, 24,90 % a v roku 2005 uZ len 24,49 % (Zdroj: §tatistick§’/ urad 2006

— Slovstat on line).

V priebehu rokov 2002 az 2005 sa zmenili podmienky vzdelavania mladych Tudi. Podstatne
zvysil pocet strednych $kol z 589 v roku 2002 na 893 v roku 2003. V nasledujicich rokoch sa
sice mnozstvo strednych $kol o nieCo zniZil, no neklesol pod 840. Postupne sa zvySoval aj pocet
Ziakov navstevujucich stredné skoly z 201 631 (46,36 % z populdcie 15 — 19 rocnych l'udi)
v roku 2002 na 340 643 (84,39 % z populdcie mlddeze vo veku 15 — 19 rokov) v roku 2005.
Zvysil sa aj pocet vysokych $kol z 23 (so 136 303 Studentmi) v roku 2002 na 27 (so 163 075
Studentmi) v roku 2005 (vid’. Statistickd ro¢enka 2001 — 2005, UIPS). Skolsky systém tak
reagoval na poziadavky trhu price, na ktorom sa lepSie uplatnia jedinci s vy$§im ako zdkladnym

vzdelanim. Hodnota vysSieho vzdelania sa odrazila aj na navstevnosti jednotlivych typov




strednych S$kol. V porovnani s 90 — tymi rokmi sa od zaciatku 2. milénia zvySovala ndvstevnost’
strednych odbornych S§k&l na ktorych Stidium konc¢ilo maturitou a gymnazii cielene
pripravujicich Ziakov na Stidium na vysokych Skoldch. Napr. v Skolskom roku 2000/2001
navitevovalo gymnazid 69 000 Ziakov, v roku 2005 to bolo takmer o tretinu viac. Skolsky systém
sa vSak dosial’ tazkopadne vyrovndva s potrebou obsahovej prestavby vzdeldvania mladeZe vo
vztahu k poziadavkam trhu prace a sicasnej spolo¢nosti. Stredné Skoly vo vSeobecnosti mélo
pripravuji svojich Ziakov na zvladnutie tzv. kl'i¢ovych zrucnosti (digitdlnu zru¢nost’, ucenie sa
ucit’, medzil'udské, medzikultirne a spolocenské zrucnosti, obciansku zrucnost, podnikanie
a kultirnu vnimavost’ - podla odp. Eurépskeho parlamentu, Brusel 2005). Rovnako sa zatial

nedari zrovnopravnit’ subsystémy formalneho a neformélneho vzdeldvania.

Podra tidajov Statistického tradu SR, sa od roku 2002 postupne sa zniZila nezamestnanost’ 15 az
19 ro¢nych mladych Tudi na Slovensku z39 800 vroku 2002 na 24700 vroku 2004.
Nezamestnanost’ mladych dospelych vo veku 20 — 24 rokov tiez klesla zo 106 800 v roku 2002
na 89 400 v roku 2004 a postupne stéle klesa. Naproti tomu nezamestnanost’ vo vekovej kategorii
25 — 29 rokov v priebehu spominanych rokov mierne stipla zo 63 800 v roku 2002 na 68 200
v roku 2004. Realita nezamestnanosti v niektorych regiénoch sa od uvedeného priemeru znac¢ne
liSi. V ,,chudobnych* regiénoch na vychode a juhu Slovenska miera nezamestnanosti za celé
uvedené obdobie neklesla pod 20 %. V krajoch, kde je koncentrovand priemyselnd vyroba sa
nezamestnanost mladych Tudi stabilne pohybuje pod 5 %. Prave moZnost’ ziskat pricu je
uréujlicou pre vysku Zivotnej trovne mladych l'udi na Slovensku. Prave skutoCnost’ ziskavania

prijmu najviac rozhoduje o Zivotnej urovni mladych l'udi a mladych rodin.

V SR je manZelskd rodina univerzdlnym spdsobom Zivotnej drgdhy. Od konca 70. rokov 20.
storo¢ia vSak sobasnost’ postupne a mierne klesd. Za posledné roky dosahuje droven okolo 5
sobasov na 1 000 obyvatel'ov (24 tisic novych manZelstiev rocne). Zaroven sa zvySuje priemerny
vek Zien a muzov pri uzatvoreni sobdsa. Manzelské pary dnes planuji menej deti ako v minulosti.
Uplné rodiny maji v priemere 3,44 &lenov. StaZend ekonomicki a socidlnu situdciu majd na
Slovensku najmi rodiny s nezaopatrenymi det'mi pripravujicimi sa na povolanie, romske rodiny
arodiny v ktorych Zije ¢lovek s tazkym zdravotnym postihnutim. V stcasnosti vzrasta pocet tzv.
neformdlnych spoluziti (bez uzatvorenia manZzelstva). V roku 2001 bolo na Slovensku
zaznamenanych priblizne 30,5 tisic deklarovanych neformdlnych spoluZiti, predovsetkym vo
vekovej skupine 25-29 ro¢nych slobodnych muZov a Zien. Uprednostiiovanie spoluZitia bez

sobdsa nepriamo potvrdzuju aj rastice pocty deti narodenych mimo manzelstva. Predpoklada sa,



Ze sa stale CastejSie bude objavovat’ aj d’alsi variant rodinného spravania, a to zivot bez trvalého
partnera (§Ij 2005).

Rozvodovost’ md v SR opac¢ny trend — pomaly arovnomerne stipa (v sucasnosti na 1 000
obyvatelov pripadd 1,82 rozvodu). AZ 70 % tvoria pritom rozvody s maloletymi detmi. Na 100
uplnych rodin s detmi v roku 2005 pripadalo azZ 21,5 nedplnych rodin s detmi. Pojem
jednorodicovska rodina na Slovensku v 90 pripadoch zo 100 znamend, Ze ide o osameld Zenu

s dietatom ¢i det'mi. Z takychto netdplnych rodin az 40 % Zije na hranici chudoby.

3. Participacia mladeZe v Slovenskej republike

Participaciu ako relativne vSeobecny politologicky pojem sme v priebehu pripravy a realizacie
verejnej diskusie® v regiénoch Slovenska $pecifikovali ako proces, v ktorom kazdy ob&an, ale aj
mlady ¢lovek ma pravo:

1. nainformdcie o spolo¢enskom diant,

2. na vyjadrenie svojich ndzorov apostojov aich vypocutie iakcepticiu zo strany

dospelych,

3. na spoluticast na rozhodovacich procesoch,

4. na aktivnu ucast’ na verejnom Zivote.
Mlady dospievajici ¢lovek by mal mat’ predovSetkym mozZnost’ ucit’ sa ako vyuZivat' toto svoje
pravo v budicom obcianskom a politickom Zivote.
Stitna politika vo vztahu k mlddeZi smeruje k vytvdraniu legislativnych, finanénych aj
spolocenskych predpokladov pre rozvoj mladeZznickej participicie, najmd k zabezpeceniu prava
slobodne sa vyjadrovat’ vo vsetkych zaleZitostiach, poskytovat moZnost’ mladym l'ud'om byt
vypocuti v kaZzdom sidnom alebo spravnom konani, budovat’ pravne a obc¢ianske vedomie deti
a mladeze, vytvarat podmienky na spolupracu obcianskych zdruzeni deti a mlddeZe navzdjom aj

so samospravnymi orgdnmi, stimulovat decentralizovany informacny systém a podporovat’

* Na zédklade focusovych diskusii mozeme konstatovat Ze len 55.5 % starostov a primétorov poznd privne normy tykajiice sa
regiondlnej mlddeZznickej politiky. V priebehu diskusii len tretina ,,otcov miest a dedin“ odpovedala na otdzku kto je o zodpovedny za
rozvoj programov podpory mladych Tudi. Odpovede boli nasledujice: samosprava, rada mlddeze, komisia mlddeze. Ostatni
odpovedali neviem, neodpovedali.

V polovici (55.5 %) odpovedajicich samosprav boli prijaté vlastné normy na podporu mladeze: Plan hospodérskeho rozvoja obce,
VZN o poskytovani doticii a ndvratnych finanénych vypomoci, Akény pldn politiky mlddeze mesta ..., Koncepcia starostlivosti
o mlddez, Zmluva o spoluprdci so Studentskym parlamentom. Ostatné odpovede: zatial’ nie, samosprdva nemd pravomoc prijimat’
pravne dokumenty anie. Jedna z pri¢in tohto neuteSeného stavu je absencia legislativnych dokumentov, ktoré by zavizovali
samosprdavu koncepéne sa zaoberat regiondlnou mladeZnickou politikou, d’alej absencia modulov vzdeldvacich programov pre

pracovnikov s mlddeZou, aj istd neochota dospelych aj mladych l'udi uplatiiovat’ zdsadu ,,partnerstva generécii v praktickom Zivote.



¢innost’ streSnych instititov detskych a mlddeznickych obcianskych zdruzeni aj na regiondlne;j
urovni (regiondlne rady mladeze).

Na ceste k praktickému uplatiiovaniu participdcie mladeze sa Casto nachddza mnoZstvo bariér,
nielen ekonomickych a socidlnych, ale aj osobnostnych. Na Slovensku participacné aktivity
uskutocnuju spravidla jedinci zdruzeni v obc¢ianskych zdruZeniach a politickych strandch, alebo
v inStititoch reprezentujicich istd komunitu (Ziacke Skolské rady, mlddeZnicke parlamenty).
Pocet clenov vSetkych tychto zdruZeni v populdcii mlddeZe nepresahuje 15 %. Ostatni mladi
l'udia sa prosto bud’ len zicastiuji na podujatiach, ktoré tieto subjekty organizuji pre verejnost,
(v tom pripade tieto sa ocitaju v role sluzby verejnosti) alebo sa celkom vyhybaji ich vplyvu.
Naéstroje na podporu interakcie medzi ¢lenmi uvedenych zdruzeni a tzv.,neorganizovanou
mlddeZou’ maju zatial’ slabd ti¢innost’.

Participacné aktivity mladeZe sa spravidla uskutocnuji v rdmci mlddeZnickej scény a minimélne
prenikajii do rdznych sektorovych politik &i uZ na centrilnej alebo regionélnej tirovni. Ciastoéné
odpovede na otazku, preco je tomu tak, dali focusové diskusie s predstaviteI'mi obcianskych

zdruZeni aj samosprdvnych inStitdcii v roku 2005.

A. Zo strany spolo¢enskych inStitiitov a Struktir, je to najmé zlyhdvanie vychovy k demokracii
v rodindch a nedostato¢nd vychova v $koldch, nezdujem volenych predstavitelov a tradnikov
rieSit’ problémy mladeZe spolu s mlddeZou, absencia sekcii venovanych detom a mladezi na www
strankach miest, resp. obci.

B. Zo strany mladych l'udi je to najmi nechut’ cokol'vek riesit’, zapdjat’ sa do Zivota komunit,
pohodlIny $tyl Zivota, strach mladych l'udi vyvolany posobenim autorit, nedostatocné kompetencie
(spdsobilosti), zIé skisenosti a strata dovery v spoluprdcu s dospelymi, nedostatok casu kvoli

inym zdujmom a problémom, minimdlna informovanost’, nedostatok prileZitosti participovat’.

Aj napriek uvedenym nedostatkom, participacné snahy mlddeZe v Slovenskej republike
nadobudaji stdle jasnejSie kontdry. Postupne sa zlepSuju legislativne podmienky pre jej
uskutocnovanie, coraz viac samosprav a regiondlnych rad mladeze spracovava strednodobé plany
regiondlnej mladeznickej politiky, vytvaraji sa predpoklady pre zvySovanie finan¢nej podpory
participdcie, optimalizuje sa ¢innost’ participacnych Struktur, aktivizuje sa vyskum v tejto oblasti.
O participdcii sa na Slovensku zacina hovorit’ nielen vo vztahu k obc¢ianskym zdruZeniam
mladeze. Coraz viac mladych Tudi 3tudujicich na strednych a vysokych $koldch ju zadina
pocitovat’ ako nastroj obcianskej sebarealizdcie a nastroj zlepSenia Zivotnych podmienok

mladych l'udi . AvSak zdruzZenia a organizdcie, zastupujice zadujmy mladych dokazu pracovat’ na




principe spoluprice, ale aj konfrontécie (ak si ohrozené ich zdujmy a prava). Napr. Po¢as rokov
2004 / 2005 zorganizoval Studentsky Strajkovy vybor viac verejnych protestov, najvicsie 4. 5.
2005, ked’ sa —v Bratislave, KoSiciach, Trnave, Ziline zd&astnilo Strajkov cca 6000 Studentov .
Okrem vecnych obsahovych ndamietok voci predkladanym zdkonom (napr. Zakon o Studentskych
pdzickach) poukazoval aj procesne na chybajicu verejnid diskusiu. Dalej na podnet $tudentov z
tren¢ianskeho gymndzia sa rozhodli $tudenti z viacerych miest pripojit’ k protestu proti chybam

v organizdcii maturit.

3. 1. Legislativne predpoklady participacie mladeze

Uskutociovat’ aktivity mlddeze ocistené od ideologickych ndnosov umoznili predovsetkym
zékony zarucujice mladym lud’om zdruZovacie pravo na demokratickych principoch (Zikon
o zdruzovani €. 83/1990 Zb., zdkon ¢. 85/2005 Zb. o politickych strandch a hnutiach, Zakon
o zdruzovani ob¢anov €. 84/1991 Zb., zdkon €. 242/1998 o peti¢nom prave a zdkon ¢. 460/1992 o
vol'bach). Podl'a tychto pravnych noriem, obcania mdzu zakladat spolky, spolo¢nosti, zvizy,
hnutia, kluby a iné obcianske zdruZenia, ako aj odborové organizicie a zdruzovat’ sa v nich, volit’
podavat’ peticie atd. Podu pre aktivizaciu mlddeZe na regiondlnej a miestnej Grovni pripravil
Névrh decentralizdcie a modernizdcie verejnej spravy, ktord schvdlila vlada uznesenim ¢. 230 z
11. aprila 2000, ako vychodisko pre d’alSie price na reforme verejnej spravy. To umoznilo
vytvdrat’ participacné Struktiry mladeZe na regiondlnej aj miestnej trovni. Sticasne samospravy
dostali moZnost' praktizovat mlddeznicku politiku na spomenutych dvoch urovniach. Ako
ukdzali focusové diskusie v niektorych krajskych mestach, samospravne organy na drovni krajov,
miest a obci vo velkej vidcSine nemaju zatial spracované stratégie a koncepcie, tykajice sa
starostlivosti o mlddeZ, iba koncepcie, tykajice sa Skolstva, kultiry ¢i Sportu. Existuji vSak
vynimky. Koncepciu politiky mlddeze, ktord sa nevenuje len ,tradicnym® oblastiam préce
s mlddeZou spracovala samosprdva v spoluprdci s mlddeZnickou scénou napr. v Prievidzi,

Bratislave, Ziline, Humennom.

V obdobi (2002-2005), ktoré analyzujeme sa uZ prejavila skuto¢nost’ implementécie niektorych
medzindrodnych dokumentov pre legislativnu podporu participacie mladeze v SR :

Dohovor o pravach diet’at’a (1989)

Spoluicast’ deti predpokladd mnoZstvo jeho paragrafov (pravo pristupu a vyuZivania informacif,
, slobodne sa zdruzovat’ mat’ prdvo na mravny a socidlny rozvoj, pravo na odpocinok a volny ¢as,

na dcast’ v hre a oddychové ¢innosti);



Svetova deklaracia o preziti deti, ich ochrane a rozvoji (1990)
Dokument vymedzuje zakladné otazky participacie deti:
Europska charta icasti mladeZe na Zivote obci a regionov (1991)
Dokument poddva zdsadné informacie o moZnostiach obci aich samosprdv vo vztahu
k zdsadnym oblastiam Zivota mladych l'udi
Svetovy program opatreni pre mladez do roku 2000 (1995)
Program uvéadza desat’ priorit pdsobenia medzi mladeZou.
Deklaracia o politikach vo¢i mladezi a programoch, ktoré z nich vychadzaji (1998)
Dokument sa v rade bodov priamo vzt'ahuje k Zivotu mladych l'udi v obciach.
Manifest mladeze pre 21. storocie (1999)
Zdoraznuje rad tloh, ktoré predpokladaji aktivnu spoluticast’ mladych l'udi.
Biela kniha (2002) — novy impulz pre eurépsku mladez.. Biela kniha zdoraziiuje nevyhnutnost’
spoluprace inych politik s mladeZznickou politikou. Oblasti, ako je nezamestnanost’, vzdelanie,

socidlna integricia, Zivotné prostredie, sa dotykaju nielen mladeze.

Z rozhovorov s ¢lenmi samosprdv na focusovych diskusidch vSak vyplyva, Ze starostovia aj

zamestnanci samosprav sa bliz§ie nezaoberali obsahom tychto dokumentov.

Idea uvedenych dokumentov sa preniesla aj do bazovych dokumentov pre uskutociiovanie
participdcie mlddeZe v Slovenskej republike. Najvyznamnejsim legislativnym opatrenim po roku
2002 z tohto hl'adiska je Zakon €¢.596/2003 o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a
Zakon o vysokych Skolach ¢. 131/2002 Z.z

Ziacke $kolské rady na strednych $koldch, $tudentské rady a akademické sendty na $koldch
vysokych su prave tymi Struktirnymi moznost'ami, ktoré zo zdkona by mohli a mali predstavovat’
»Skolu demokracie® so vSetkymi parametrami programu FEurépskej komisie Vychova
k demokratickému obcianstvu (EDC), ktory sa prave v roku 2005 prezentoval Rokom vychovy

mladeze k eurépskemu obcianstvu.

Tieto pravne predpisy umoznili sformulovat’ Statnu mlddeZnicku politiku v Koncepcii Statnej
politiky vo vztahu k detom a mlddeZi do roku 2007(MS SR 2001) a implementovat’ ju od roku
2002 prostrednictvom kazdoro¢ne rozpracovavanych Akcnych planov pre oblast’ mladeze, ktoré
schvaluje vlada SR osobitnym uznesenim. Ich sic¢astou je aj hodnotenie predchddzajiceho roku.
V akénom plane na rok 2005 sa upozoriiuje na to, Ze obce a vysSie tzemné celky maji len
obmedzené finan¢né prostriedky na vytvaranie vhodnych podmienok pre uplatiovanie
regiondlnej mlddeZnickej politiky. Hodnotenie dloh z akéného pldnu na rok 2004 apeluje aj na

potrebu vybudovat’ komplexny a funkény systém odbornej pripravy zamestnancov samosprav pre



tvorbu a realizaciu politiky mladeZe v miestnych podmienkach. V roku 2005 sa sice uskutoc¢nilo
niekol’ko Skoleni pracovnikov samosprav. Pozadovany systém odbornej pripravy sa vSak

nepodarilo vytvorit’ ani v tomto roku.

V_Akénom pldne pre politiku mlddeze na rok 2005 sa schvdlila ako priorita “Podpora

vzdelavania k aktivhemu ob¢ianstvu a participacii mladeze“ a ciel’ ,,utvarat’ Struktirne
prileZitosti, ktoré umoznuji redlnu obciansku a politickd participaciu mladych Tudi na
rozhodnutiach, ktoré sa ich tykaji a podporovat’ ich, aby sa zapdjali do Zivota svojho
spolocenstva®. Na zaklade tejto priority sa v roku 2005 zacali v mnohych mestach vytvarat tzv.
,-mladeZnicke parlamenty* zloZené zo zdstupcov §kdl a obc¢ianskych zdruZeni mlddeze v mestdch,
ktoré vyuzivaji moznost’ vyjadrovat' sa k problémom mlddeze v obciach aj k otdzkam rozvoja

obci.

Na Slovensku doteraz chyba zdkon o mladezi azakon o podpore dobrovolnictva. Absencia

obidvoch legislativnych predpisov zniZuje prestiZ mladeZnickej Statnej politiky

3.2 . Struktiry participacie mlideze v SR
Pre posilnenie participacie mlddeZe v Slovenskej republike sa vytvorila Struktira inStitdcii na

centrdlnej, regiondlnej a lokédlnej trovni.

3.2.1 Centrdlna uroveri

Od zaciatku 90 — tych rokov zohrdva v rozvoji obcianskej participdcii mlddeZe na Slovensku
vyznamnud tlohu Rada mlddeze Slovenska (dalej RMS). Od februdara 2000 sa RMS stala
partnerskou organizdciou MS SR. V sti¢asnosti je aj ¢lenom viacerych centralnych instititov v
SR (Rada vlady pre deti a mladez, Parlamentny vybor pre vzdeldvanie, vedu, Sport a mladeZ,
kultiru a médid Narodnej rady SR , atd’.).

Na medzindrodnej drovni sa aktivne zapdja do spolupriace napr. s Eurépskym mladeZznickym
férom, s Direktoridgtom pre mladeZ a $port pri Rade Eurépy, Ceskou radou deti a mladeZe,
Bavorskym kruhom mlddeZze, Nemeckym spolkovym kruhom mlddeZe, ¢i Franctizskou radou
mladeze (CNAJEP).

Clenski zdkladiiu RMS v st¢asnosti tvori 32 detskych a mlddeZnickych obéianskych zdruZeni
v ktorych je organizovanych spolu cca 80 000 deti a mladych l'udi. V jej ¢lenskej zdkladni sa
odrdza jej neutrdlny postoj k ideovému a politickému zameraniu ¢lenskych organizacii. RMS plni
voci svojej ¢lenskej zdkladni mnoZstvo advokacénych, koncepcnych, servisnych a informacnych

uloh. Aktivne vstupuje do priprav a pripomienkovania programovych dokumentov a koncepcii,
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tvorenych inymi subjektmi, organizuje celoslovenské konferencie a semindre, organizuje rézne
kampane a prieskumy, informuje o vzdeldvacich aktivitich, ktoré organizuji eurépske
mlddeZnicke institdcie.

RMS prevadzkuje internetovy portdl www.mladez.sk (anglickd verzia: www.slovakyouth.sk)

abezplatne poskytuje mlddeZznickym organizdcidm internetové pripojenie. V spolupraci
s prispevkovou organizdciou ministerstva Skolstva Iuventou, rediguje celoStatny Casopis pre
mlddeZnicku politiku ZOOM-M.

V sticasnosti je RMS jedinou streSnou organizdciou obcianskych zdruZeni deti a mlddeZe na
Slovensku. Clenska zdkladiia ob&ianskych zdruZeni zoskupenych v RMS nedosahuje ani polovicu
Clenov vSetkych obcianskych zdruZeni mlddeze v SR. V minulych rokoch RMS presadzovala
zdujmy najmid svojich cClenov asnazila sa zlepSovat finan¢né podmienky ich cinnosti. To
vzbudzovalo nevol'u obcianskych zdruZeni — neclenov RMS. Vzhl'adom na sucasnd poziciu na
mlddeznickej scéne, RMS v roku 2004 schvilila novy strategicky pldn svojej ¢innosti. Na jeho
zaklade, v sicasnosti RMS do svojej Cinnosti zavadza néstroje, pomocou ktorych ddva moznost’
aj dalsim obcianskym zdruZeniam stat’ sa jej Clenom. V tejto suvislosti upravila niektoré
podmienky ¢lenstva. Clenmi RMS sa moZu stat’ aj mensie organizicie s ¢lenskou zdkladiiou od
300 osob (povodne muselo mat’ obcianske zdruzenie uchddzajice sa o vstup do RMS najmene;j
500 ¢lenov). Dalej zavidza zvlastne pravidld vstupu do RMS pre obé&ianske zdruZenia zdruzujiice
minoritné skupiny mlddeze. Agenda RMS nie je zamerand len na obc¢ianske zdruZenia mladeze,
ale aj na iné neziskové organizicie (napr. Cerveny kriZ). Pritom mladeZnicke organizicie, ktoré
nie si ¢lenmi RMS mézu byt tiez ¢lenmi komisii, ktoré rozhoduji o pridel'ovani finan¢nych
prostriedkov napr. z Fondu deti a mlddeZe pri MS SR alebo z programu EK MlddeZ. V st¢asnosti
vSak v tychto komisidch prevladaji reprezentanti RMS. Zatial RMS hl'add mechanizmy ako
zaclenovat’ do participacnych aktivit aj mladych l'udi, ktori nie st organizovani v ob¢ianskych
zdruZeniach.

Osobitnd  skupinu mlddeZe predstavuje vysokoskolskd mlddez, ktord na centrdlnej urovni
v participaénych Struktdirach zastupuje Studentska rada vysokych $kol SR (dalej SRVS).
Vznikla v roku 1997. Je najvyS$im zastupitel'skym orgdnom Studentov vysokych S$kol na
Slovensku, partnerskym a poradnym orgdnom MS SR.
Zdruzuje zastupcov akademickej obce, jej Studentskej Casti , ktord predstavuje cca. 150 000
Studentov verejnych, Stitnych a stkromnych vysokych $kol na Slovensku. Je apolitickou
organiziciou. Jej ¢lenom mdZe byt len Student vysokej $koly. SRVS tvori za kazdd vysokd
Skolu jeden zdstupca zvoleny Studentskou castou akademického sendtu vysokej Skoly, dalsi

zastupcovia Studentskej casti akademickej obce vysokej Skoly, ato z kazdych i zacatych 2000
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zapisanych Studentov jeden zvoleny zdstupca. V stucCasnosti sa vyrazne prejavuje advokacna
funkcia SRVS. Vo verejnosti rezonuju jej pripomienky k navrhu VS zdkona , k ndvrhu reformy
socidlneho systému, stanovisko k ndvrhu zdkona o Studentskych pdzickach, atd. Tieto témy sa

prezentuju aj na jej vlastnej www. srvs.sk.

3.2.2 Regiondlna tiroveii participdcie mlddeZe

Stcastou participacnej Struktiry mlddeznickej scény na regiondlnej (krajskej) drovni si tzv.
regiondlne rady mlddeZe, regionlne centrd mlideZe a komisie pre pricu s mlddezou pri VUC.
Regiondlna rada mlddeze (d’alej RRM), sa chdpe ako stre$na organizdcia zastupujica politické,
zaujmové, konfesiondlne obc¢ianske zdruZenia deti a mlddeZe v kraji. RRM boli zakladané ako
obcianske zdruzenia postupne v rokoch 2001 — 2002 z iniciativy RMS, v kazdom z 6smich krajov
na Slovensku. Postupne sa stali aj ¢lenmi RMS. RMS pIni voci nim predovSetkym poradni
funkciu.

Uspesnost RRM na Slovensku je rozna. Kym niektoré z krajskych rad si uzndvané krajskymi
Struktirami a pozyvané k réznym aktivitim ¢i pripomienkovaniu regiondlnej legislativy, iné sa
trapia s problémami, pripadne hl'adaji zmysel svojej existencie. Kym niektorym nie je zatazko
realizovat’ atraktivne projekty, iné sa boria s nedostatkom finan¢nej podpory. Napr. RRM zo
Ziliny, Kogic, Bratislavy, Banskej Bystrice sa velkou mierou podielaji na tvorbe regionalnej
mlddeZnickej politiky. Organizuji okrihle stoly zdstupcov samosprdvy obcianskych zdruZeni
a odbornych institicii (Bratislava), podporuji c¢innost’ mladeZznickych parlamentov (KoSice
a Bansk4 Bystrica), prezentuji vysledky &innost’ ob&ianskych zdruZzeni mlddeZe (Zilina, Kogice),
organizuji medzinarodné semindre k otdzkam regiondlnej mladeZnickej politiky (Zilina, Kogice),

uskutoénili prieskum potrieb mlddeze v kraji (Zilina).

V predvolebnom obdobi do krajského parlamentu v Trnavskom samospravnom kraji vznikla
z iniciativy RRM komisia pre pricu s mlddezou VUC a predseda Trnavského samospravneho
kraja utvoril osobitni pracovnud poziciu — referent pre mlddeznicku politiku v kraji. Referent
nepracuje na oddeleni Skolstva, ale ako asistent predsedu samospravneho kraja s osobitnym

poslanim.

Vseobecne si vSak RRM menej ispesné v snaZzeni implantovat’ regionalnu mladeznicku politiku

na miestnu droven a zvysit' zdujem mladych o problémy v regiénoch.
Regionalne centrum mladeze

V sicasnosti experimentdlne posobi ako inovacny prvok v Struktire regiondlnych politik mladeze

v troch krajoch Slovenskej republiky (Banskobystrickom, KoSickom, Tren¢ianskom). Ich
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zriadovatelmi sd drady  samospravnych krajov. Ulohou regiondlnych centier mlddeZe je
koordinovat’ pdsobenie vSetkych inStiticii zicastiujicich sa na realizdcii mladeZnickej politiky
v kraji (Skolskych, mimoskolskych a socidlnych zariadeni, ob¢ianskych zdruzeni, poradenskych
inStitdcii, samosprdvnych orgdnov atd.), iniciovat, medializovat cely proces realizdcie
mlddeznickej politiky a zabezpeCovat vzdeldvanie pracovnikov s mlddezou. Zamestnanci
regiondlneho centra prijimaju dlohy priamo z uradu vysSieho tizemného celku a prendsaju ich na
odborné pracoviskd a smerom k ob¢ianskym zdruZeniam deti a mlddeZe. Regiondlne centrd
mladeZze posobia ako sucast’ centier volného casu, ktorych zriadovatelmi sd drady

samospravnych krajov.

Regionalna komisia pre pracu s det'mi a mladezou

Jej ¢lenmi su zdstupcovia odbornych a spolocenskych institicii a organizicii zasahujici do
roznych aspektov Zivota mlddeze (Skoly, Skolské zariadenia, zdstupcovia treticho sektora,
kultdrno-vychovnych zariadeni, cirkvi, ale napriklad aj rodiia a predstavitelia sikromného
sektora).

Hlavnou tlohou komisie je rozpracivanie pldnu realizdcie tloh v rdmci politiky mlddeZe na
podmienky kraja pre jednotlivé roky, kontrola plnenia tloh, prijimanie opatreni na ich realizdciu
a predkladanie odpoctov plnenia uloh za prisluSny rok, zabezpecuje prenos informdcii a spitnd
viazbu ku vSetkym subjektom, s cielom iniciovat’ ich vzdjomnu spolupracu a koordindciu pri

plneni jednotlivych dloh.

3.2.3 Miestna tiroveri participdcie mlddeZe

Na miestnej drovni sa stavaji jednym z privilegovanych miest, kde ma mladez moZnost ziskavat’
dostatok informdécii aj praktické skiisenosti z participativneho obcianstva, Skoly a Skolské
zariadenia. Skola je intiticia so spolotenskym poslanim prendsat’ na deti a mlideZ znalosti,
schopnosti a kompetencie, na ktorych je zaloZeny jej kultirny systém. Skola je viak aj institiicia s
byrokratickou organizaciou, ktorii charakterizuje tak funkéna hierarchia a del’ba prace
medzi skupinami (ziaci, uditelia, riaditelia), ako aj sabor pravidiel procesov vladnutia a
kaZzdodenného fungovania. Tento charakter $koly ma najvacsi vplyv na stimulovanie alebo rast

participdcie Ziakov.
Skola prostrednictvom formalneho vzdeldvania Ziakov zabezpeGuje, aby si mladi ludia

prostrednictvom rozli¢nych u¢ebnych predmetov osvojili mnoZstvo informdcii o spolo¢nosti a jej

fungovani. Podl'a samotnych Ziakov, najviac vedomosti o uplatnovani demokratickych principov,
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obcianskej participacii, legislative azdkonodarnych orgdnoch sa nachadza v ucebnych
predmetoch obc¢ianska nduka, nduka o spolo¢nosti. Podl'a idajov z vyskumu (IUVENTA 2005),
Ziaci a Studenti sa mdZu nieCo naucit’ o spolocnosti a demokracii aj v tradicnych Skolskych
predmetoch ako su histéria, zemepis, slovensky jazyk a literatira. Kvalitu obsahu tychto
predmetov by urCite zvySil obraz skutocnosti aj histérie z hladiska optiky mladeZnickej
participécie.

Ukazuje sa, Ze v obsahu predmetov zameranych na obCiansko — spoloCensku problematiku je
vela koncepénych a vecnych problémov. Napr. nduka o spolo¢nosti je preplnend informdciami
z filozofie, prdvnych vied, psycholdgie a socioldgie. Problém vychovy k obc¢ianstvu v Skole je, Ze
sa odohrava na vyucovacej hodine predovsetkym prostrednictvom aktivneho ucitel’a a pasivnych
Ziakov. Mdlo pozornosti sa venuje problematike vychovy k obcianstvu. Iny problém vznika s
redukciou obcianskej vychovy na vychovu k patriotizmu. Tomu zodpovedaji relativne
frekventované tradicné prostriedky vychovy akymi sd Skolské vylety na pamitné miesta a do

muzefi, stretnutia s castnikmi bojov, povstani a disidentského odporu.

Skola vo svojich priestoroch umoZiiuje aj neformalne vzdeldvanie mlideZe, ato najmi
prostrednictvom Ziackych Skolskych rdd na strednych Skoldch a akademickych sendtov na
vysokych Skoldch. V Slovenskej republike malo v roku 2004 ustanoveny Ziacky samosprdvny
orgdn 32,8 % strednych $kol (UIPS 2004). Najviac Ziackych 8kolskych rad vzniklo z iniciativy
vedenia Skoly, o polovicu menej z iniciativy Ziakov, eSte menej Skolské Ziacke rady vznikali
vd’aka spolocnej iniciative ziakov a vedenia Skoly.

Institit Ziackej Skolskej rady este nie je zafixovany vo vedomi Ziakov ako ich reprezentant vo
vztahu k vedeniu Skoly alebo verejnosti. Pre tento ucel ho vyuZiva v sicasnosti iba 16,7 %
ziakov. Podla $tudentov strednych a vysokych $kél (IUVENTA 2005) by mali Ziacke $kolské

rady a Akademické sendty plnit’ nasledujice dlohy:

Tab. ¢. 4 Ocakavané ulohy, ktoré by podla Studentov mala plnit’ Studentskd samosprava

Ulohy Ziackych Skolskych rad a akademickych senatov | Stredné Skoly | Vys. Skoly

rozhodne ano | rozhodne ano

Utvarat podmienky pre mimoskolské zdujmové aktivity 41,7 25,8
stredoskoldkov (Sport, diskotéky, divadlo ap.)

Organizovat finan¢né zbierky na rozlicné potrebné veci 15,1 16,1
Mat’ (resp. zlepsit) Skolskd webovsku stranku pre lepsiu 33,6 433

informovanost’ napr. o problémoch S$koly, moZnostiach
Stidia v zahraniéi a pod.

Predkladat’ navrhy Studentov na zmeny v rozvrhu hodin, 37,7 31,0
v Skolskom poriadku, alebo vyucovacom procese
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Aby sa Studenti viac zapdjali do rieSenie vlastnych 18,7 24.8
problémov (ubytovanie, stravovanie)

Upozoriiovat na problémy sudrzbou Skoly (Cistota, 21,7 17,5
poriadok)

Aktivizovat’ sluzbu pre kriatkodobé pracovné prileZitosti 25,7 33,7
Studentov (Studentsky servis)

Dozadovat’ sa vzniku a fungovania $pecidlnych sluZieb pre 53,7 35,6
Studentov (bufet, automaty na ndpoje, xerox, osobné

skrinky ap.)

Prezentovat’ a ochrafiovat’ opravnené zaujmy Skoly na pode 16,7 30,0
mesta (mestskom zastupitel'stve), kde $kola sidli

P&sobit’ na vybavenie tried a odbornych ucebni modernou 36,6 35,0
didaktickou technikou, vybavenie S§kolskej kniZnice

SystematickejSie hodnotit’ ucitelov Studentami, aby to 26,2 29,6
prinieslo nejaky vysledok

Podporovat’  stredoskolski  odborni  alebo  vedecky 32,8 31,5
vyskumnu ¢innost Studentov

Zdroj: Vyskum participacie stredoskolskej a vysokoSkolskej mladdeze Slovenska, Tuventa 2005

V mestich na Slovensku zacali vrokoch 2003 — 2005 vznikat' tzv. mladé parlamenty
(mladeZnicke alebo detské parlamenty). Spravidla sa v nich zdruzuji zastupcovia strednych $kol,
SOU, vysokych $kol, ob¢ianskych zdruzeni mladeze, ktori si predsavzali zaoberat’ sa problémami
mladej generdcie v meste. Mlady parlament sa definuje ako partner samospravy a jej komisie pre
pracu s detmi a mlddezou. Mnohé samospravne organy ho v neddvnej minulosti vSak vnimali
skor ako natlakové skupiny, ktord st'azuju zivot otcom mesta alebo obce svojimi pozZiadavkami a
ich medializdciou na verejnosti. Coraz Gastejsie sa presadzuje model, podl'a ktorého mlddeZnicky
parlament pOsobi ako komisia, ktord ma vsetky prava ako iné komisie miestneho zastupitel'stva,
napr. povinné prerokovanie jej navrhov na zasadani zastupitel’'stva, povinnost’ vyjadrit’ stanovisko
primétora k jej ndvrhom a podobne. Na tomto mieste uvadzame priklad obsahového zamerania
¢innosti mladého parlamentu z Banskej Bystrice. V sucasnosti st ich hlavnymi oblastami
¢innosti: rieSenie problémov mlddeZe v meste, podpora Cinnosti mlddeZznickych organizicii,
pomoc pri organizovani podujati pre mladdez, vychovné posobenie v oblasti prevencie zdvislosti,
ochrany Zivotného prostredia a zdravého spdsobu Zivota, spoluprdca s orgdnmi samospravy,
obcianskymi vybormi a obc¢ianskymi radami na tzemi mesta pri rieSeni problémov mladych
ludi. Na tomto principe pracuji aj ostatné mladeZnicke parlamenty vinych mestich na

Slovensku.
4. Participa¢né spravanie mladych Pudi v SR

4. 1 Zaujem o politické dianie
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Prvym predpokladom participadcie mladeZe je zaujem o politiku o politicky Zivot
v krajine. Vyskumy realizované v roku 2003 na tito tému (Tuventa 2003) signalizovali pomerne
vysoky zdujem mladych l'udi o politiku.

V roku 2004 a 2005 sa vSak situdcia zacala menit. V komparativnych medzinarodnych
vyskumoch politickej participacie sa mladeZ na Slovensku *umiestnila spomedzi 8 sledovanych

krajin na poslednom mieste v deklarovani zdujmu o politiku (28%).

Vyskumy zretel'ne potvrdzujd, Ze vicSina mladeZe sa o politiku nezaujima. Predsa vSak existuje

nadej, Ze s vekom bude rast’ zaujem mladych I'udi o politiku.

Mladi l'udia sd Coraz viac kritickej$i voci prevladajicemu politickému systému. Neddvera k
sucasnej politickej reprezentdcii je vysokd. Zacina sa nedoverou k politikom (69%) a pokracuje
nedoverou k politickym strandm (62%). Vidda SR (56,7%) a Ndrodnd rada SR (55%) obstdli
predsa len o nieco lepSie, nakolko niektori respondenti sa este nevedia rozhodniit’ ¢i ich maji
hodnotit pozitivne alebo negativne.

Treba priznat, Ze politika sa pre mladych ludi na Slovensku spdja predovsetkym s takymi
tvrdeniami, ako su ,,korupcia*“ (70,4%) a ,,prdzdne sluby* (53,5%). Tieto cynické pohlady su
vsak menej trvalé ako optimistické pohl'ady spomenuté vyssie. Politika je vS§eobecne vnimand ako
nieco pozitivne. To, ¢o niekedy vedie k roz¢arovaniu je jej realizdcia na konkrétnej drovni.

Protest sa stdva najdolezitejSim spdsobom ¢i formou vyjadrenia ich socidlnych a
politickych ndzorov. Nové socidlne hnutia a nové politické organizicie su lepsie akceptované a su
atraktivnejSie ako tradi¢né hnutia a organizécie. Participacia na tychto novych formach rastie.
Velky vyznam pri zvySovani zdujmu o politické dianie md jeho sprostredkovanie
prostrednictvom médii. Zaujem o politické dianie vyjadrovali pridve mladi Il'udia, ktori
kaZdodenne sledovali televiziu a rozhlas a viackrit v tyZdni sledovali dennt tla¢. MlddeZ vyuZiva

aj Internet na uspokojovanie svojho zdujmu o politiku.
4. 2 Utast mladych Pudi na volbach

Ucast’ na parlamentnych vol'bach sa pokladé za najddleZitejsiu formu politickej aktivity obéanov
Zijucich v krajindch s parlamentnou demokraciou. V Slovenskej republike méd kazdy obCan pravo
volit’ a byt voleny do vsetkych zastupitel'skych organov po doviseni 18. roku veku. Mlady ¢lovek

mdze byt zvoleny do zastupitel'skych organov po doviSeni 21. veku Zivota. Vo vSeobecnosti

* Politick4 participacia mladych Pudi v Eurépe. CERYS FF UCM v Trnave november 2003,s.5.
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plati, Ze prvovolici a vobec mladi l'udia do 25 rokov maju zo vsetkych socidlne - vekovych skupin
obyvatel'stva najmensi zdujem o tcast’ na parlamentnych volbach. NemozZno to vSak povazovat
za pravidlo. Napr. v roku 1998 sa zicastnil na parlamentnych vol'bach nezvycajne vysoky podiel
mladych volicov. Boli to volby, v ktorych sa rozhodovalo o zdkladnom smerovani Slovenska do
ekonomickych a politickych $truktir EU ako aj NATO. V parlamentnych volbach v roku 2002
a vo volbach do eurépskeho parlamentu sa situdcia zmenila. Prvovoli¢ov a mladych l'udi do 25
rokov sa na volbach zicastnilo menej ako v roku 1998. Vo volbach do samospravnych organov
v roku 2005 bola vsSak rekordne nizka tcast’ nielen u mladych volicov (15 %), ale celkovo na
Slovensku bola najniz§ia zaznamenand udast (17%) spomedzi vietkych krajin EU. Podiel
mladych Tudi vo volebnych komisidch v jednotlivych volebnych obvodoch nie je centrdlne

registrovany.

Mladi I'udia sa len zriedka stdvaji riadnymi volenymi ¢lenmi zastupitel'stiev, resp. kandiduji vo
vol'bach do samospravnych organov. V stc¢asnosti pracuje v miestnych samospravach menej ako
8 % mladych T'udi do 30 rokov. V slovenskej spolocnosti eSte stile prevazuje ddvera v istotu
skusenosti starSich generdcii. Dékazom toho je aj skuto¢nost’, Ze v parlamentnych vol'bach v roku
2002 bolo zvolenych do NR SR iba 10 poslancov mladsich ako 30 rokov. Vo volbach do
Eurépskeho parlamentu malo kandidatov do tridsat’ rokov na svojich zoznamoch 11, z celkového
poctu 17 kandidujucich stran. Spolu i8lo 0 31 (16,7 %) mladych l'udi zo 187 kandidujicich
obcCanov, z ¢oho bolo 12 Zien. Najmladsia kandidatka mala 23 rokov, a najmladS$i muz v tejto
skupine mal dokonca 21 rokov. V Eurépskom parlamente v sti¢asnosti pracuji za SR 2 poslanci

do 30 rokov.

V roku 2005 na kandidatnych listinach do regiondlnych parlamentov bolo len 11,72 % kandidatov
do 30 rokov. Z 2 833 kandidatov na poslancov v regiondlnych parlamentoch malo 60 (2,12 %)
menej ako 24 rokov. Z nich bol zvoleny len 1 poslanec. Dalej z uvedeného celkového poétu
kandidatov bolo 272 (9,60 %) vo veku od 25 do 34 rokov. Znich bolo zvolenych len 27
poslancov. Z celkového poctu poslancov, v krajskych parlamentoch bude posobit’ po roku 2005

12,6 % mladych l'udi v tejto vekovej kategorii.

4. 3 Interakcia samosprav a mladych Pudi

Samospravy v obciach a mestich len zriedkavo reaguji na potreby mladych ludi. Zatial' len
niekol’ko obecnych, mestskych aj miestnych zastupitel'stiev, buduje premyslend komunikacni

liniu s cielom zefektivnit' mladeZnicku participaciu, ktord je zaloZend na regiondlnej koncepcii

17



mlédeZnickej politiky (napr. v Prievidzi, Banskej Bystrici, Bratislave, Ziline, Kogiciach,
Michalovciach). Viac ako 55 % zamestnancov samosprav dostdva aj odovzdava informécie
v ramci ,,susedskych vztahov* len osobnym kontaktom (Iuventa, 2003). Mnoho krit si to
informdcie z hladiska cielov mlddeznickej politiky nepodstatné, zamestnanci zastupitelstiev
vSak sami Casto nevedia jasne vyjadrit' o aki informdciu maji zdujem. Celkové informovanost’
mladych I'udi je pritom horsia mestach nad 100 000 obyvatel'ov ako v mensich lokalitach.

Osobna tucast’ dospievajicich na rozvoji obci a miest je tieZ velmi mald. Mladi l'udia na
Slovensku sa vo vSeobecnosti venuju sporadicky takym cinnostiam ako spracovanie grantov,
zdujem o mlddeznicky parlament, clenstvo v obc¢ianskych zdruZeniach ap. Do Struktdr
obcianskych zdruZeni alebo mladeZnickych frakcii politickych stran je zaclenenych menej ako 10
% populédcie mladeze. O nieCo viac mladych l'udi sa zucastnuje nabozenského Zivota v obciach.
Podl’a relevantnych tdajov, v sicasnosti je ochotnych spolupracovat’ so samospravami cca 6 %
mladych Tudi (Tuventa 2003). AZ 42,5% mladeze spolupricu jednozna¢ne odmieta, 26,0%
mladych l'udi je ochotnych participovat’ iba v pripade mimoriadnych udalosti. Viaceri mladi
obyvatelia najmi menSich obci a miest sa angazuju v takejto ¢innosti kvoli zachovaniu vlastne;j
dobrej povesti. V interakcii mladych l'udi a samosprav sa uplatituje viac reaktivny ako aktivny
pristupu mladych l'udi k problémom obci. Mladi obyvatelia skor reaguji na vyzvy, zapdjaji sa do
realizdcie projektov, ktoré spracoval niekto iny, takmer neiniciujui vlastné projekty. Participécia
na miestnej drovni sa tak nevyvija smerom k partnerstvu mladych l'udi, starSich vekovych skupin
a zastupcov samospravy, v spektre aktivit mlddeze sa nevyskytuje obcianska Kkontrola.
NajcastejSie sa zdcastnuju brigdd (pri uprave Zivotného prostredia) a podielaji sa na priprave
a realizacii podujati pre miestnych obyvatel'ov. Iba sporadicky sa zicastiuji zasadnuti miestneho
zastupitel'stva, roznych mitingov a diskusii, poddvaji peticie alebo si ¢lenmi roéznych
dobrovolnickych skupin. Clenmi miestnych organizécif ob&ianskych zdruZent je nie viac ako 8 %
mladych T'udi. Z nich najviac pdsobi v zaujmovych organizaciach (Strom Zivota, Amavet, atd’),
dalej tradicnych spolocenskych organizaciach deti a mladych l'udi (Slovensky skauting, atd’.)
a krestanskych organizaciach, menej v obcianskych zdruZeniach zameranych na prevenciu
socidlno—patologickych javov, zaloZenych pri spolocenskych organizaciach dospelych, mladych
parlamentoch a naddcidch. Mladi l'udia v mestich a obciach povazuji v stcasnosti za najvacsi
problém, s ktorym sa musia vyrovnavat nezamestnanost, zIi bytovi situdciu a nedostatocné
podmienky pre vyuZivanie volného ¢asu. Najmenej ich tazia problémy spojené so
spolunazivanim s narodnostnymi mensinami, tazkosti v doprave a narusené Zivotné prostredie.
Mladi l'udia pritom maji zriedka prilezitost presadzovat' svoje rieSenia uvedenych problémov

v sektorovych politikach, ale zriedka sa o tuto prilezitost’ aj uchadzaju.

18



4.4 Cinnost mladych Pudi v ob&anskych zdruZeniach mladeze

V sdicasnosti  zaznamendvame vo vSeobecnosti nizky zdujem mladych Tudi o ¢lenstvo
v ob¢ianskych zdruZeniach. Tento neprevySuje 12 % z populdcie mlddeze. Nizky zdujem
o ¢innost’ mladeznickych zdruZeni ma niekol’ko pri¢in — od pretrvavajiceho odporu mladych l'udi
k masovej organizovanosti zcias totalitnej spolocnosti cez nedostato¢nd informovanost’
o ¢innosti mladeznickych a obc¢ianskych zdruZeni a fakt, Ze obsahovd ndpln mlddeZznickych
zdruZeni celkom nezohladiiuje zdujmy a potreby mlddeze, nizku droven propagdcie ¢innosti, az
po nevyhovujice materidlno — technické, priestorové a finanéné podmienky cinnosti. Treba vSak
doplnit’ aj pohlad z druhej strany. Vicsina neorganizovanych mladych l'udi cielene nevyhladdva
obCianske zdruzenia, aby v nich realizovali svoje zdujmy, ale ocakdva ich ponuku. Voci
obCianskym zdruZeniam sa cCasto spravajui ako konzumenti k sluzbe — o svojom clenstve sa

rozhoduju podl'a toho ¢i sa im zda obsah dost’ atraktivny, resp. aké vyhody im z ¢lenstva vyplynd.

Inak je to s ¢lenskou zdkladiou politicky zameranych obcianskych zdruzeni. Vstupuji do nich
adolescenti bez skisenosti a s minimalnymi znalostami o problematike politického rozhodovania.
NajcastejsSim motivom, preco tak robia je snaha Sirit mySlienky slobody a demokracie
((Diovcosova-Sedlakova, 2003). Ich vstup do mladeZnickej politickej organizicie je motivovany
snahou ucit’ sa aporozumiet' zloZitost samotnej politiky. AvSak mnohokrit usilie stat’ sa
politikom ide na tkor potreby byt zdroven aj odbornikom. Mladi 'udia casto nevedia vysvetlit’
obsah pojmov, ktoré sa prostrednictvom svojich organizacii usiluji voviest’ do praxe, alebo ich
definuji podla hovorového vyznamu, aky sa im prisudzuje. Podla vysledkov vyskumu
(Diovéova — Sedldkovd, 2003), v prostredi tychto organizdcii prevazuju tri motivy clenstva.
Prvym z nich je moZnost' vyjadrovat’ sa prostrednictvom organizacie k roznym témam. Druhu
predstavuje schopnost’ neformdlneho vodcu, rovesnika, presvedCit ostatnych o vstupe do
organizacie. NajmenSiu, tretiu skupinu tvoria tzv. Kkariérne argumenty. Tykaji sa moZnosti
jednoduchsieho postupu po stranickom rebricku, resp. moZnost’ zapojenia sa do klientelistickych
sieti. AZ na par vynimiek, mladi 'udia povaZzujui za jeden z najzaujimavejSich aspektov ¢lenstva
v takejto organizdcii moznost’ cestovat do zahrani¢ia. A ked’Ze rozne zahrani¢né institicie su
schopné zabezpecit' Stedré financovanie takychto projektov, motivacia pre ¢lenstvo
v organizdciach je velkd. Prednost’ vo vycestovani do zahrani¢ia dostdvaju spravidla ¢lenovia
vedenia organizdcie, a prave preto su funkcionari Casto kritizovani aj zvnitra svojej organizacie.
Zastupcovia zdruzeni, hoci seba samych casto oznacuju za budicu elitu Statu, prichddzaji Casto
na medzindrodné féra v pozicidch nerovnocennych partnerov. Stav, ktory v spolo¢nosti v tomto

smere pretrvava a dokonca podstatne zjednoduSuje moznost presadit’ sa, otvdra paradoxne
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priestor pre zdruZenia pochddzajice z priestoru mimo politickych strdn, aby poskytli odbornd
pripravu mladym Pud’om zaujimajicim sa o ziskanie relevantnych postov v spolo¢nosti. Ulohou

politickych stran uz je potom len zabezpecenie ideového vedenia.
4. 5 Bariéry participacie

Pocas fokusovych diskusii v niektorych krajskych mestdch v Slovenskej republike sa pritomni
snazili vytipovat najsilnejSie bariéry blokujice participacné snahy a aktivity mladych l'udi.
Pritomni pracovnici samosprav aj zdstupcovia mladeznickej scény, oznacili ako bazové bariéry :
1. identifikiciu obyvatelov s hodnotami konzumnej spoloCnosti smerom k preferencii
materidlnych statkov resp. peniazi. Tato vSeobecnd tendencia ddva madlo priestoru pre
angazovanost jednotlivca v ob¢ianskom Zivote.

2. nedostatoénd vybavenost mladych l'udi socidlnymi kompetenciami (komunika¢nymi aj
riadiacimi schopnostami), aby sa mohli aktivne zi¢astiiovat’ na preberani zodpovednosti a riadeni
aktivit z hladiska potrieb obcianskej spoloc¢nosti. V tejto sudvislosti pritomni nardzali na
nedostatky vo vychovno-vzdeldvacom systéme. Zdaroven poukazovali na pretrvavajicu

neinformovanost’ 0 moznosti zapojit’ sa do organizicii, kde pracuji mladi.

3. zmenu Zzivotného Stylu mlddeZe, v ramci ktorého mlddez ddva prednost’ rieSeniu vlastnych
existenénych problémov (zamestnanie, rodina, partneri), svoj volny Cas radsej vyuZiva inym
sposobom (pocitatové hry, krémy) ako aktivitami vo verejnoprospeSnom zaujme.

4. absenciu partnerstva generdcii. V tejto suvislosti pritomni mladi 'udia uvadzali zlé skiisenosti
v komunikdcii s dospelymi, na druhej starne isty ostych a strach vystupovat’ ako partneri voci
dospelym, chybajice financné a mordlne ohodnotenie aktivnych mladych ludi. Zo strany
samosprav pritomni na focusovych diskusidch pocitovali najmd nezdujem zamestnancov
samosprav o veci mladeZnickej problematiky. Mladi l'udia nie si vnimani ako osoby, ktoré mozu

prispiet’ k rieSeniu obecnych problémov.

4. 6 Stimuly participacie

Ucastnici focusovych diskusif sa zhodli na tom, Ze prekonat’ uvedené bariéry je mozné len vtedy,
ak sa zlep$i aktivna informovanost mlddeze, aby dospievajici a mladi dospeli poznali vizie
rozvoja aj problémy regiénu. Mladi 'udia musia mat’ istotu, Ze ich ndzory budu akceptované.
Dolezitou podmienkou participacie mladdeZe je aj moznost’ zicastnit’ sa na zasadnutiach, kde sa

rozhoduje o veciach, ktoré sa tykaji mladeze aj v ramci sektorovych politik, ale aj prakticky
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zapojit’ mladych l'udi do rieSenia problém, dat’ im prileZitost’ rozhodovat’ a niest’ zodpovednost’ za

rieSenie veci verejnych.

Dolezitym stimulom pre participaciu mlddeZe je aj podpora a ocenovanie ¢innosti mladych zo
strany dospelych. Dospievajicich motivuje k d’alSej praci najmi to, ak sami poznajd, Ze ich
participacné usilie naozaj k nieComu vedie a Ze je mozné nieCo dosiahnut’, Ze vizie rozvoja miest
aobci sa neutdpaju v prazdnych reciach, zlej organizicii prace a vzdjomnej neddvere mladych
a star§ich generacii. Za nezanedbatelny stimul angaZovanosti mlddeze pritomni povazovali aj

zodpovedajice financné podmienky participcie na regionalnej trovni.
5. Eurépska dimenzia participacie

Eurépska dimenzia participacie ma v Slovenskej republike charakter pripravy mladych Pudi na
demokratické eurépske ob¢ianstvo. Spolo¢ne — mladeznicki politici i vyskumnici - hl'adaju
poznatky o tom ako by sa mohla zvySit’ zodpovednost’ mladeZze za siucasnost’ a budiicnost’
Euroépy.

Legalny zdklad pre participdciu mladdeze na eurdpskej trovni bol poloZeny v kapitole 3, ¢lanku

149 Zmluvy 0 zalozeni Eurdpskeho spolocenstva http://europa.eu.int/eur-

lex/en/treaties/dat/EC consol.pdf , ktory umoznil Spolocenstvu vyvijat’ rdzne aktivity, priamo

alebo nepriamo sa tykajice mladych l'udi. V roku 1988 EU odstartovala program Mladi pre
Eurépu s imyslom podporit’ mlddeznicke vymeny. V roku 1996 predlozila Eurépska komisia
program aktivit tykajucich sa Eur6pskej dobrovol'nickej sluzby. Oba tieto programy boli zahrnuté
do programu MladeZ na obdobie 200-2006, ktory je zndmy aj u nds. Dal$ie zndme programy EU
pre mladez sd: Socrates, Leonardo da Vinci a Tempus.

Vicsina dnesnych mladych l'udi (74,9%) schval'uje zaclenenie Slovenska do EU (Iuventa 2003).
Sthlas s integriciou do EU ovplyviiuje vyraznym spdsobom vzdelanostna drovei mladych l'udi.
Vysvetlujeme si to prilevom informdacii o zmendch po vstupe, ktoré st viac prispdsobené
vzdelanym l'ud’om ako tym s niz$im vzdelanim.

V rdmci medzindrodnych participacnych aktivit md medzi slovenskou mlddeZou zna¢ny ohlas
organizovanie Eurépskeho tyZdina mlddeZze (European Youth Week), ktory je efektivny ndstroj
pre zdoraznovanie, pokracovanie v Sireni témy participacie aj prostrednictvom happeningov.
Bilaterdlna spoluprica v oblasti mlddeZe sa realizuje najmi v ramci plnenia bilaterdlnych dohdd,
zktorych medzi najdoleZitejSie patria najmid dohody s Franctizskou republikou, Ceskou

republikou, Madarskom, Slovinskom as Nemeckou spolkovou republikou. Podpora
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medzindrodnych mladeznickych aktivit na tomto zdklade sa doteraz realizovala prostrednictvom
jednoro¢nych grantovych programov.

V roku 2003 vyhlésilo Ministerstvo Skolstva SR grantovy program na podporu medzinarodnych
aktivit pre deti a mlddeZ zamerany na rdzne projekty mlddeznickych vymen, medzindrodnych
tdborov, dobrovolnickej sluzby a vzdeldvacich ¢i informacnych aktivit pre pracovnikov
s mladezou, ktoré realizovali obCianske zdruZenia, ale aj iné Stitne alebo neStdtne inStitucie.
Projekty sa realizovali v spolupraci s Nemeckom, Franciizskom, Ceskou republikou, Mad’arskom
a Slovinskom, teda krajinami, s ktorymi ma MS SR uzavreté dohody o spolupraci a podpore pri
rozvijani prace s det'mi a mladezou. Celkovo bolo realizovanych 15 projektov.

V oblasti multilaterdlnej spoluprdce medzi najdoleZitejSich partnerov v oblasti
mlddeznickej politiky patri Rada Eurépy (Direktoridt mlddeZe a Sportu) a Eurdpska komisia.
V ramci $truktir Rady Eurépy md MS SR zéstupcu v CDEJ — Eurépskom riadiacom vybore pre
mlddez spolu so zdstupcom Rady mladeze Slovenska. V janudri 2006 vlada SR schvilila svojim
uznesenim rozpracovanie Eurdpskeho paktu mlddeze, ktory prijala Eurdépska rada na svojom
zasadnuti 22. — 23. 3. 2005 na podmienky Slovenska. Eurépsky pakt mlddeZe sa venuje oblastiam
mobilita, odborna priprava, vzdeldvanie a dobrovolnicka praca; zamestnanost’ a socidlna inkluzia,
a aktivne obcianstvo. Cielom paktu je zvyraznit’ osobitné miesto mladych l'udi v spolo¢nosti,

ktorych vnima nie ako pasivnych prijimatelov, ale ako aktivnych spolutvorcov.

5.1 Program Mladez

Program Mladez (2000 — 2006) sa uskutociiuje vo vyse 30 programovych krajindch Eurépy a je
uc¢eny mladym I'ud’om vo veku 15 — 25 rokov a mladeznickym pracovnikom. Finan¢ne podporuje
najmd medzindrodné mlddeZznicke aktivity uplatiiujice neformdlne vzdeldvanie. Program
prioritne podporuje zapojenie mladych l'udi s mensimi prilezitostami (znevyhodnend mladez).
Zmyslom Programu Mladez je priprava mladych l'udi na multikultdrnu spolo¢nost’. Program
Mlédez v Slovenskej republike administruje od roku 2000 Narodnd kanceldria programu, ktord je
jednou z odbornych oddeleni Tuventy, v spolupraci so sietou regiondlnych konzultantov. V silade
s poziadavkami Eurdpskej komisie ministerstvo Skolstva v juni 2000 zriadilo Riadiaci vybor
programu Mladez, v ktorom méd zastipenie MS SR (3), Iuventa (1), Rada mladeZe Slovenska (3).
Riadiaci vybor priebezne hodnoti stav plnenia programu a zaoberd sa aj problémami, ktoré
suvisia s jeho realizdciou.

Vdaka uspesnej realizacii Programu Mladez (8000 zapojenych aplikantov za dva a pol roka,

takmer 500 podporenych projektov v rokoch 2000 — 2002) sa problematika mobility mlddeze

22



stala sticastou dokumentu ,, Koncepcia Statnej politiky vo vztahu k defom a mladeZzi do roku
2007¢. Program Mlé4deZ vyznamne napiiia obsah eurépskej dimenzie mlddeZnickej participécie
najmd vytvaranim prileZitosti pre dobrovolnicke aktivity slovenskej mlddeze v zahranici
anaopak, hostovanim zahrani¢nych dobrovolnikov na Slovensku. Vicsina projektov v ramci
uvedenej akcie sa v zahrani¢i aj v Slovenskej republike pritom orientuje na zapojenie
dobrovol'nikov do aktivit organizovanych pre postihnutych l'udi. Aktivity su prioritne zamerané
najmd na volny Cas a realizuju sa systémom, ktory ddva moZznost integracie postihnutych
mladych l'udi medzi mladych, ktori nemaji zdravotné problémy. Zahrani¢ni dobrovolnici na
Slovensku aj slovenski dobrovolnici v zahrani¢i sa orientuju aj na problematiku zapojenia
prislusnikov narodnostnych mens$in do Zivota spolo¢nosti, problematiku ekoldgie, pracu
s utecencami, regiondlny rozvoj. Eurdpsku dimenziu mliddeZe podporuje program Mladez aj
prostrednictvom bilaterdlnych resp. multilaterdlnych vymen skupin mladych l'udi. Ich ciel'om je
najmi plnenie vyziev, vyplyvajidcich zo siZitia $tatov a narodov v EU. Mladi 'udia maji moZnost’
vymenit’ si skisenosti v rdmci takych tém, ako napr. tolerancia narodnych rozdielov, upevnenie
cezhrani¢nej spoluprdce, pozdvihnutie povedomia eurdpskej histdrie, skdsenosti z prevencie
zavislosti, eurdpsky, interkultirny pohlad na Zenu, ndstroje zaujmovej cinnosti, kreativita

v neformdlnom vzdeldvani, zachovanie a rozvoj Zivotného prostredia.

Na program MlddeZ nadviaze v roku 2007 program s ndzvom MIlddeZ v akcii. Jeho koncepciu
maji moznost’ v sucasnosti ovplyvnit’ mladi l'udia najmi prostrednictvom vSeobecnej diskusie,

ktord sa rozbieha v sticasnosti na internetovej stranke www.mladez.sk.

5.2 EURODESK

Projekt EURODESK realizovany Iuventou umoZznuje ziskat informdcie o grantovych
programoch Eurdpskej tinie a moZnostiach Stidia a pobytu v zahrani¢i. EURODESK fungujici v
31 krajinach, ma vytvoreny komunikacno-informacny systém, v ramci ktorého je moznd vymena
informacii z oblasti mobility, vzdjomna pomoc, zabezpeCovanie informovanosti mladych l'udi
v danom regiéne o zahranicnych ponukdch, ako aj informovanie zahranicnych kanceldrii

EURODESK-u o miestnych a regiondlnych projektoch.

5.3 Ukast’ mladeznickych organizacii v medzinarodnych institdtoch
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Do medzinarodnych Struktir a do medzinarodnych aktivit sa zapdjaji najmi streSné organizacie
mlddeze v SR - Rada mlddeze Slovenska (RMS) a ZdruZenie informacnych a poradenskych

centier mladych v SR (ZIPCEM).

Rada mlddeZze Slovenska aktivne spolupracuje s partnerskymi organizdciami v zahranici, je
¢lenom niekol’kych medzindrodnych organizacii a sieti: Eurépske férum mlddeze (European
Youth Forum — EYF), Komisia pre zdleZitosti Eurépskej tnie (European Union Affairs
Commission — EUACOM), Komisia Rady Eurépy (Council of Europe Commission — COECOM),
Pracovna skupina pre analyzy a stratégiu udrZatel'nosti rozvoja prace s mladezou v Eurépe (Task
Force for Analyses and Atrategies for Sustaining the Development of Youth Work in Europe),

Svetové zhromazdenie mladeze (World Assembly of Youth — WAY)

ZdruZenie Informacnych a poradenskych centier mladych v Slovenskej republike (ZIPCEM), je

riadnym c¢lenom ERYICA - European Youth Information and Counselling Agency -

medzindrodna neziskova organizicia, medzi ciele ktorej patri koordindcia ¢innosti a zvySovanie
urovne kooperacie medzi subjektami, ktoré sa zaoberaju informa¢nymi a poradenskymi sluzbami
pre mladych l'udi v celoeurépskom meradle. V novembri 2004 bolo na 15 riadnom zasadnuti
ERYICA v Bratislave, na ktorom sa zdcastnilo 40 predstavitelov jednotlivych stresnych

organizicii pre ICM z celej Eurdpy, prijaté nové znenie Eurdpskej charty informécii pre mladez.

Eurépska dimenzia participicie je na vrchole participanych sndh mlddeZze v SR.
Medzindrodnych aktivit sa zGcastiiuji najmi celonarodné organizacie a zdruZenia s vel’kou
¢lenskou zakladiiou. Mnohé vyclenili samostatnych zamestnancov, ktori maji na starosti len
oblast’ zahranicia. Tito pracovnici mdzu v ramci svojich aktivit d’alej vzdelavat’ ¢lenov zdruzeni
alebo organizacii, motivovat’ ich a podnecovat’ k organizacii vlastnych mobilitnych aktivit. Vel'ké
organizacie ziskali poCas svojho pdsobenia mnoZstvo vlastnych kontaktov a stali sa ¢lenmi
roznych medzindrodnych sieti, kde si vymienaji nielen informdcie ardzne ponuky, ale
vyhladdvaji aj partnerov na nové aktivity, podielaji sa na schvalovani medzindrodnych

dokumentov tykajtcich sa politiky mladeze.

Malé ob¢ianske zdruZenia a neorganizovana mladeZ musia prekondvat vicSie problémy pri
organizacii medzindrodnych aktivit. Ich aktivity si zaloZené zvicSa len na dobrovolnikoch,
spravidla mladych l'ud’och, ktori svoj Cas delia medzi pracu, Skolu a casto aj rodinu. Mnohé
organizacie nemajui premysleny postup, ako si odovzddvat skudsenosti ainformacie a ako

vychovavat’ svojich nasledovnikov. Neorganizovand mlddez je z tejto oblasti iplne vylicend. Na
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Slovensku je komplikované ziskat dlhodoby grant, ktory pokryva organiziciu viacerych
medzindrodnych projektov. Nevyhodou je aj zapojenie mladych 'udi obmedzené dolnou vekovou
hranicou, ktord je 15 rokov. Grantové programy sa Casto zloZito prezentuji a propaguji, ¢o

mladych l'udi casto odradi.

6. Zaver

Je nesporné, Ze mladi l'udia citlivo vnimajid vSetky javy v spolo¢enskom Zivote, ktoré porusuji
demokratické principy urcujice Zivot nasSej obcianskej spoloc¢nosti. Vnimanie spolocenskej aj
ekonomicko — hospodarskej situdcie na Slovensku je silno ovplyvnené najmi redlnymi Zivotnymi
podmienkami v regiénoch, kde mladi l'udia Ziji. Spolocensko-ekonomické podmienky posudzuji
najmé prostrednictvom vlastnej skisenosti. Citia potencidl post modernej spoloc¢nosti, chcu sa

v nej uplatnit’ a prosperovat’.

Moznost’ participacie mladych I'udi na rozhodovani sa ¢asto objavuje v zahrani¢nych aj domacich
dokumentoch o mlddeznickej politike. Prostrednictvom participidcie — spolurozhodovania,
spolupodielania sa a spolutcasti na rieSeniach maji mladi l'udia prileZitost’ vstupovat’ do
realizdcie sektorovych politik (rodinnej, zamestnanosti, byvania, ap.) aj zlepSovat podmienky
Zivota mlddeZe na Slovensku. Zatial' participacné snahy mladych ludi sa prejavuji
prostrednictvom ¢innosti obCianskych zdruZeni mlddeZze aj formulovanim poZiadaviek voci
Staitnym a samospravnym organom na zlepSenie zivota mladeze. VicSia Cast mladeze sa
neprejavuje ako ich partner ani v oblasti rozhodovania ¢i vlastnej spoluticasti na realizdcii
roznych projektov. Na jednej strane maji mladi l'udia mélo informacii o moZnostiach
participovat’, aj relativne malo prilezZitosti zasahovat do rozhodovacich procesov najmid na
regiondlnej drovni. Na druhej strane participa¢né snahy a praktiky mladi 'udia zriedka vnimaji
ako ndstroje obéianskeho Zivota mladeze. Castejsie zostdvaji v pozicidch pozorovatelov,
ziadatel'ov ¢i kritikov.

Vyraznym handicapom participaénych sndh mladeZe v SR je skuto¢nost’, Ze sa na Slovensku
nepraktizuji ndstroje, prostrednictvom ktorych by mohla mladez participovat’ na sektorovych
politikdch ako na centrdlnej, tak na regiondlnej aj miestnej urovni. V ich ramci sa zatial’ len
zriedka vyclenuje kategéria mlddeZe ako oblast, ktorej je treba venovat’ osobitni pozornost
a s ktorou treba aj spolupracovat’ pri uskuto¢iiovani sektorovych politik. Mladym l'ndom chyba
vo vSeobecnosti vizia rozvoja lokdlneho prostredia v ktorom byvaji a ziji, ktora by ich

motivovala k angazovanosti v tomto smere.
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Odporticania

= Doraz klast’ na regiondlnu politiku mlddeze, ktord by zohladnovala Zivotné podmienky
v regiénoch. Tvorcovia mlddeznickej politiky by mali dat’ mladym lud’om viac prilezitosti
vyjadrovat’ sa k spolocenskym javom a k ¢innosti instittitov, ktoré brzdia rozvoj demokracie
na Slovensku.

= Dadvat’ mladym l'ud’'om viac prileZitosti spolurozhodovat’ o mechanizmoch rozvoja regionov,
vypocut’ ich argumenty a zlepSovat spétnu vizbu v komunikdacii samospravne a Stitne orgdny
a mladi [udia.

e Podporit’ ¢innost’ Studentskych samosprav hlavne cez ,,posiliiovanie* Studentov (tréningy,
peer poradenstvo, stretnutia parlamentov a rad)

e Voblasti pasivnej informovanosti rozvijat a podporovat’ Studentské informacné portaly
a portaly pre mladez

e Prisposobovat’ zdroje informacii mladeZi (jazyk, Struktira, graficky dizajn)

e Viac vyuzivat inovativne spdsoby pre aktivne informovanie mladych (hearingy, workshopy,
ankety...); umoznit’ mladych l'udi vzdelat tak, aby si osvojili nové participacné metddy.

e Podporit’ vyuZivanie internetu a najmi zvysit' droven informacnej gramotnosti u mladych
ludi.

e Vyzadovat vzdeldvanie aj predstavitelov Statnej spravy a samospravy; poniknut’ dospelym
Siroku Skdlu néstrojov, metdd a technik i konkrétnych pozitivnych prikladov, z ktorych budu

modct’ vychddzat’.
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